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Filosofia romineascd contimporani,

I

In ce misurd se poate vorbi de o filosdfie romineascd ?

Cursul de filosofie romineascd inceput astizi, cauti si Infitiseze prin-
cipalele chipuri de filosofi romini in viat#, oper@le lor, precum gi prineci-

palele probieme pe care le pun s$i sistemele de solufiuni prin care le deslea—
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Astdzi, vom ciuta sd rdspundem la intrebarea, dacid gi in ce misurd se

A

poate vorbi de o filosofie romineascd 9 .
A ™, .
Ca

o, Existd o "filosofie", sau nu existd decdt "filosofi" %
Iatd o intrebare‘ prealahild la care trebuie sid rédspundi acel care vrea
A,
sd dea seama despre cele ce se int%ﬁf& in lumea filosofiei, cdci de rdspunsul
ei atirnd dacd poate fi vorba de o filosofie romAneascd, sau numai de filo-
sofi roméni,

1. Intr'adevar, pentru unii - si multa vréme ﬁentru aproape toti acei ce
aveau indeletniciri filosofice - filosofia a fost o disciplini in toatdi pu-
terea cuvintului, adied o gtiintd teoreticd, un intreg de adeviruri obiec—

:,,tive, purtind fie asupra celor mai generale si mai innalte adeviruri despre
L';ﬁiume la care poate ajunge mintea omeneascd, fie o stiintd a gtintelor, un
fel de ecriticd gi de confruntare reciprocid a rezultatelor celorlalte stinti
particulare.

In acest caz, filosof era acela care trecind dincolo de rezultatele gtin-
telor particulare, 1Isi puhea intrebdrile esentiale despre tot, si ciuta si
le deslege,

2., Iatd iInsid, ci de 1la o vreme, unii ginditori s'au legat de faptul eid
intdﬁeauna filosofia este a cuiva, gi au Incercat si substituie vechei i-
dei despre filosofie, o alta, in care aceasti disciplind, spre deosebire de

: pors- ,
ceracterul obiectiv al gtiintei, nu,e de cidt q expresiune a individualitatii
ginditorului care-o exprimé; un fel de creatie artistied a lui in lumea de
idei gi de simbqale & cugetdrii, un fel de proectie uriage a unui eu asupra

universului intreg pe care cauti si $i~1 asimileze ginditorul.

Dupa acestia, nici nu ar exista la drentul vorbind o "filosofid", a dic

Q¢

un sistem de adevdruri general valabile asupra problemelor esentiale ale lu-
mii, ci numai o "filosofare", adici o indeletnicire speciald a citorva spiri-
te alese, care cautd pe calea gindului un echilibru spiritual, o impidcare a

* lor cu lumea,
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Rdddcinile celui dintiiu fel de a in@eleée filosofia sunt vechi,
cit filosofia insigi; rddicinile celui de al doilea fel, se pot gisi in
conceptia filosofului german Frederic Nietsche,

Etimologie, "filoSofie" Iinsemneazd "iubire de intelepciune", de 1la
"philéin", a iubi, gi "éophia"; intelepeciune, in limba vechilor elini.

Termenul de filosofie i filesof a fost intrebuintat pentru intiia
oard ca o reactie impotriva doctinei sofigtilor, ce inflorea la Atena prin
veacul al cincilea inainte de Hristos, sofigti, care se considerau "Iinte-
lepti" si negutdtori de ingeleﬁciune. Impotrivae lor, filosoful elin Platon
cd adevidratul filosof, misurind toatd depirtarea care—1 desparte pe om de
Intelepciune, nu se.poate sumi pre sine "intelept", ci numai “"iubitor de
intelepciune”,

La inceput, aceastd filosofie, era o speculatie mai mult sau mai pu-

“tin abstractd asupra cauzelor lumii obieective §i a constitutiunii ei, gi

Is7

ca atare se deosebia foarte putin de gtiintd, la originile acesteia.

Abia cu Socrates, filosofia incepe si capete preocupdri morale mai

accentuate, adicd si se preocupe mai ales de om si de rosturile lui, de

intelesul gi de pretul vietii omenesti pe'lume, sau al fiptuirii lui.
Cu Platon gi Aristotel, filosofia ia din ce in ce un caracter' "scolay!

2

g1 "sistematic", pe care le va pistra pini hmmmfammEdw in vremile noastre;

Ea tinde sid devinid astfel un sistem de ansamblm al universului, o privire

generald si ordonatoare a intregului cimp al cunogtintelor omenegti; iar

filosoful ajunge un dascdl, un om Invitat $i cuminte, care inconjurat de

Inviticei se Intreabi si discutd cu ei despre rostul si Intelesul tutulor

lhcrurilor.

Abia cu Immanuel Kant, filosofia isi transformi iar aspectul, deve-
nind din teorie de ansablu asupra lumii, o disciplind preliminaré pentru
origi care stiintd, o disciplini criticd, cére innainte ‘de a porni o cer-
cetare se intrebd despre indrepta§irea intrebirii $i desnre posibilitdtile
a~-priorice de a rispugde.

In sfirgit, isbit de caracterul personal gi tranzitor al oriciror so-
lutiuni filosofiece, Frederic Niefsche, urmat de un gir intreg de ginditori,
réstoarna datele problemei si nu mai considerd filosofia ca o gtiinti o-
biectivé, ci'éa 0 conceptie personald despre lunme $i viatd a fiecirui gin-
ditor., In primul caz, filosofia se apropia mai mult de stiintd, de teorie,
in al doilea caz se apropie mai mult de practici,de arti, A fjlosofa; nu
mai insgmneazi "a afla adevirul ultim", ci numai'a te rifui in felul tiu

in gfind, cu existenta", Filosofia nu mai e deei de cAt & cale, o indrumare
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In favoarea acestui din urmi fel dé a Intelege filosofia, ca o pro-
ectie subiectivd a unui eu in lumea de ghAndiri si de simboluri, hilitea-
z& in primul rind ideia ci filosofia e todeauna legatd de un nume, ci e
todeauna a cuiva, Astfel, avem de a face cu o filosofie a lui Platon,

a luivAristotel, a arabulﬁi Averoes, a fericitului Augustin,. a lui Toma
din Aqiuno, a uli Descartes, a lui Kant, sau a lui Hegel, iar legitura
#@® se aratd toemai in aenumirea sistemelor de filosofie dupd autorii
lor, pecetluindu-le cu mareca personalitédtii propriis platonismul, aristo-
telismul, averoismul, augustinismul, tomismul, cartesianismul, kantianis—
mul Hegelianismul...

Legdtura aceasta nu este_intr'adevér numei intAmpldtaore, cici in
favoarez ei mai militeazd gi un al doilea fapt si anume, cid orice filo-
sofare autenticid se agkzid ppe sine ca pe un inceput, considerind tot ceis
ce s'a fédcut mai dinainte ca gregit gi supus eriticei amare. E in aceastd
constatdre a insuficientei’ ginditorilor precedenti de a rezolva proble-
ma care-mi std pe inimi, mie, o conditie sine qua non, prin care filoso-—
ful igi justified in adchii 1ui insug, propria activitaté de gdnditor.Cieci
de ce folos mi-ar fi si cuget, dacd gtiu mai dinainte ci problema la care
cuget eu e deslegaté? A¥ ajunge si-mi asiﬁilez.aceia ce au gindit altii,
Dar aceasta e o pozitie fundamental opusd arceleia pe care o adoptd ade-
viratii filosofi, care fac tabuls rasa de ceia ce au gAndit altii si pun
din nou pe compt propriu toate problemele, de 1= inceput,

In ce misuri e justificatd o astifel de pozitiune @

Trebuie si incepem mai intdi prin a observs ci dacd in chip‘netagé—
duit sistemele igi c%ﬁti numele lor dupi filosoful lor pdrinte, acest fel
nu este singurul prin care se individualizeazd un sistenm fatd de altul,

Numeroase sunt cazurile, in care factorul individualizator stii asiurea.

Aga filosofia 1lui Platon g1 a suucescrilor lui se chiami "academism"
pentru cid geoala lui se tinee in gridinile 1ni Akxademos ( de z2ei ne vine
noud cuvintul Academie, dupd cum ecuvAntul Liceu ne vine de 1la ﬁicaeum, 1bc
unde se tinea ‘secosla lui Aristotef zisd gi peripateticd, pentru ei aci se
obicinuia sid se discute in timpul plimbirilor pe jos,)

Tot aga stoicismul, filosofia morali mam a cumpatirii, cea mai innal-
td filosofie practici a antichititii, 1si trage numele de 1la ”s?g" colona-—
dd léngd care isi tinea regulat gedintele,

La fel, filosofia medievali numitd "seolastici' igi trage numele din

faptul cd ea se preda "oficial", 1a scoald, in Universititile gi colegiile
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medievale din Paris, din Oxford, din Bolohia, sau din Salamanca.

Tdeia aceasta a legdrii grupului de filosofi de locul unde se filoso-
feazd, suferi o pfecizare din timpul in care'incep si se desvolte oragele
mari negustoresti. Astfel, in vreme ce péni acl, filosofia era considerati é
carecum "universald', iar limba ei de predare era latineasca sau elina, cu
desvoltarea puterii regale $i & burgheziei, care duc la creiarea statelor
nationale, filosofia incepe si se nationslizeze, i se vulgerizeze, iar fi-

losoful care pAnd aci era profesor gi om de curte, incepe si capete un ca-
Lok save T4

racter burghez. Scoalele filosofice se individueli eazi astfel dupd orasul
de origine in care filosoful gi-a militat filosofia sau gsi-a gdsit aderenti
& -

*mai harnieci.

Asa se face cd astizi, In filosofia consinporand, aflim pentru neokan-—
tieni gi denumirea de “scoald de la Marburg", pentru Brentano si elevii sii
numele "Scedla Badezdl ddici de la Baden, sau pentru psihologii gandirii din

gcoala unor Marbe, Messer, Kulpe, Buhler, Watt, numele de "scoald de 1la

'Wurthurg", g$i asa mai departe,

Toate aceste legituri dintre un sistem de filosofie gi un loec unde se &
afld o gecoald, sau o ceatd de disecipoli, ne arati, ci cu tot caracterul rer—
sonal al "filosofdrii", activitatea aceasta este legatd n#numai de existenta

i?unui filosof, eci si de existenta unui mediu de difuzigne,

Chiar dacd "filosofared", rimine unealta principald Iin mina filosofului
§1 chiar dacd acesta cind filosofeazd pornegte in fiecare datid de 1la inceput,
$i1 gindeste "suﬁ specie eternitatis”)el nu se poate sustrage influentei me-
diului spiritual, ambiantei, nici sub raportul problemeticei, nici sub ra-
portul solutiunilor pe care le aduce, Un ségimb necontenit are loec intre
ghnditor gi lumea inconjuritoare, Necontenit, gAndul filosofului e solicitat
sd se aviAnte In vizduhurile cugetdrii, de citre imrrejuririle conerete ale
vietii care-1 inconjourd, dscd nu chiar de micile aventuri ale vietii lui
spirituale cotidiane,

Acei care afirmi ci filosofia esfie numai "filosofare" nu puteau si nu
Observe ekistenta acestui mediu de difuziune culturali a ideilor,

Ca sd scape din fncurcitura sclipsistd la care propria lor afirmatiune
1i silegte si inchidd pe fiecare filosof in lumea ghndurilor proprii, ei sunt
siliti sa nege éxistenga unei istorii a ideilor, recte o istorie a filosofieiy,
E lueru curios gi demn de Observat cid toti acegti filosofi care leagi filo-
sofia de o personalitate, inecep prin a nega istoria filosofiei, ca lipsiti de

obiect,
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Dar mai este o non51dera§1uﬁ care militeazi in favourea existentei

unui corp real de doctrind,. filosofiec,
Este consideratia trasi din posibilitatea unei nomenclaturi filosofice
distincte, in legidturd cu solutiile insds considerate indevendent gi de me- i

diu g$i de persodna filosofului in chestiune. E vorba de existenta unei

‘terminologii pentru clasares obiectivi a sistemelor, cum ar fi "ideyfism"
pentru filosofiile care cred ci realitatea e o proectie e—rpreectie exieri-
oard a unui eu, "realism" pentru cele care cred dimpotrivd, ecid lumea obiec-
tivd existd in-chip real independent de cunoagterra noastrs asupra-i; cum e

termenul "teism" pentru filosofiile care admit existenta unei fiinte necesare

‘~«cauza gl suport al lumei, "panteism" pentru cele care adnit ci aceastd fiinta
necesari e insig substanta lumei, adicd substratul ei, "a—teism" pentru cele
care nu admit existenta unei fiinte necesare,

Ce presupozitie sti ascunsid in dosul acesteid nomenclaturi, care si o
facd posibild? Corespunde ideia ci oricidt de diverse ar fi rispunsurile date

iS}indivizii filosofi, ele sunt totusi susceptibile de ordonare, de clasare

Sﬁstematioé, de Indati ce le legim de o intrebare $i anume de intrebarea la
care 1gi propun si réspundd fiecare,
‘ Astfel sub numele de "rationalisnm", "empirism", "critiéism","intui;io—
= nism", se pot grupa o serie de solutii date-de filosofi — independent de
: locul, de timpul, mem de indivizii ; Sau de limba in care au scris, inde-
pendent chiar de problems fundamentald care a friméntat pe filosoful care
le-a emis, ci numa i gi numgzégifunc§ie de o intreb:re:-Care este isvorul
cunogtiintei adevirate?"

Ai ré&spuns:"Simturile" Esti ”empirfst” oricare fi-ar fi pozitiile
in alt domeniu, Ai raspuns: "Ratiunea"? Esti "rationalist",dimpotrivi. Ai
réspuns'ratiunea in limitele experientii sensibile"?, esti criticist gi 1a
fel, dacd rispunzi "Intuitia", esti intuitionist in teorisa cunoagterii,ori
care ti-ar fi altcumva sjstemul, .

Toate aoeot@ consideratiuni ne invedereuzs existenta unor corelatii
Oobiective intre solutiile problemelor filosofice in raport cu intrebirile
la care rdspund, adieci ne invedereazi existent2 unui domeniu propriu de
realititi filosofice, printre care se miged ginditorul, dar re care el nu
le poate schimbé arbitrar firi a introduce confuzii in Droprisa sa gﬁndire,

ci numai poate alege unele solutii justificindu—§i alegerea cu argumente,
o

poate chiar combina asemenes solutii, parandu—1~seki "inventd" ansambluri

nQ1 in realitate el nu va face de cAt si justifiec
E%pu ﬂ EEA L eha Justifice @ alegere, sau
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Acum, si ne intelegem: Evolutid unilineara a cugetdrii omenegti poa-

te si apard multora de nesustinut, dar aceasta nu e un temeiu suficient
pentru a nega orice posibilitate de intelegere gi de continuitate intre
un filosof gi altul.

Principial; impotriva unei astfel de afirmatii, gade faptul cd filo-
sofia se face cu ajutorul mijloacelor de Expresie, al cdror rogyt primar
e tocmmi transmisiunea cugetdrii, Dacd lumea fiecdrui filosof e un absolut
inchis in sine, o moneda fdrd de ferestre de ce nu e "t&cerea" instrumen-
tul de predilectie al adeviratului filosof, cum zice in glumd proverbul:
"Dacd tdceai, filosof rdmineai"...De fapt insd, tot ce cunoagtem noi ca
filosofie este sau pentru cid filosofii au scris ei ingisi, sau pentru ci,
atunci cind nu.au secris, au vorbit atit, incAt discipolii le-au iInvitat

g1 ,'1.{;1',
cuvintele pe din afard. In roigi ce caz, un lucru este cert., Tot ceia ce
a fost filosof de care ne aducem azi aminte, a avut o influentd oarecare,
infiuengé care s'a transmis pind la noi Iintr'un fel sau intr'altul,

Nu vreau sd contest prin aceasté faptul, cid ‘se poate si fi existat
filosofi care multumindu-se cu rodul giAndului lor liuntfic, ou contempla—
§ia celor ce descopereau, au tadcut si nici nu contest calitatea de filoso-
fare autenticid a unei asemenea preocupidri ticute de cele ale gAndului.

Ci numai Ii opun, acestei linisti, imensul "bagsj" de "formuldri" spre
comuﬁicarea citre altii, pe care 11 constituie literatura filosoficd a
lumii euronene, cidreia de asemeni nu i se poate tdgddui filosofarea auten-
ticd, Pentru‘cﬁ dacd am rdpi acest titlu uncr Flaton, Aristotel, Descartes,
Kant, Hegel, cui oare s'ar mai cuveni si-1 diam ?

Dar dacd e asa, atunci inseamnd cd filosofirea nu e in esenta ei ne-—
comunicabild, iar caracterul individual al filosofirii nu se mai onune
categoric, existentii unei mediu de difuziune. S& strdngem acest lucru
mai de aproape.

Considerind faptul c& in afara intuitiilor maki, launtrice de naturd
mai mult misticd de cAt filosofic#, cum ar fi aceia consemnatijin memoriel
Jul 1lui Pascal, sau cea petrecutd cu Descartes in faimoasa noapte de De-
cembrie 1619, acestea Intréadevir necomunicabile éltfel de cdt “"lirie",
tot restul filosofiei e ghndire, adicd incercare de a transmite altuia
continuturi sufletesi sau obiective, cu ajutorul limbajului, Dar tocmai
aceastd Intrebuintare a limbajului ca mijloe de formulare a acestor intui-
tii spre a le pune la indemina celorlalti, este o dovadd ci "filosofarea™
se indreaptd citre ”aitul".

Lucrurile se pot adfnci si ceva mai mult, dar
din nefesicive nv e vwwene .




Rispunsul acesta nu este insi sufietent.

Dacd filosofia se clddegte initial pe o intuife a lumii In esenta ei
netransmisibild pe cale de concept; gi dacid totusi, filosoful, in activita-
tea sa specificd gi proprie nu face de chAt si cugete, sid dea temeiuri, si
rationeze, si arate altora temeiul si indreptdtirea vedeniei lui originare,
ce se transmite propriu zis de la un filosof la altul ?

Cici tocmai iIn natura acestei transmiteri stid partes cea mai grea a
intrebérii:vce anume se poate $i ce nu se poate transmite,

Elementele ce trec de la un filosof la altul sunt oare altceva de cit
"ecancane" pe care primul autor le-a intins celui din urmi? Si istoria fi-
losofiei nu ar putea fi cu drept cuvint consideratd, asa cum spune o "buta-
dé", ca @ istorie a rdstilmicirilor, adici a gregitei interpretiri a.gﬁndu—

rilor alguia ?
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In doud feluri/ge face transmiterea aceasta de gindires 1.) transmizﬁnd
altora problemele ce ne frim&ntd 2) transmitand solutiile ce le-am dat,

Transmitere&Vproblemelor nu poate fi tdgdduitd., Ea se face in special
prin aceia cid un filosof éutentic fncepe prin a pune pe gAnduri pe cel ce ia
contact cu gindul lui. Departe de a-i servi "sg%giuni" gata fidcute, filoso-
ful adevidrat trezeste in cel care-1 asculti helinigte si presimtiri ale u-

nor neldmuriri ce catd a fi deslegate,.

WS

Toatd filosofia modernd std de pildd tributard unei Intrebiri pusi de
Kant:"Cum e posibild cunostinta omeneascd?!

il Acum, e adevdrat cd fiecare intelege acestd Intrebare agsa cum o poate

intelege, lisﬁﬂd—o s& rédsune in interiorul propriului siu eu, conform pro-
priilor nedumeriri si nelinisti: 1.)Cum cunosc? 2) Cu ce cunosec? 3) Ce pot
88 cunosc? 4) Pot eu cunoastel:adeviarul? 5) Te valoare are cunozgterea prin
simtnuri? 6) Dar cea prin ratiune? 7) Ce este luecrul pe care 11 cunosec? si
aga mail departe, Fiecare resfringe caleidoscopic intrebarea de'nceput. Dar
tocmai aceastd resfringere constituie problematica istoriei ideilor unei
;epoci,

RimAne prin urmare stabilit ci cel ce filosofeazi 1si poate.transmite
~si1 altora nedumeririle dmkRExERRERERE@EE . $i nelinictile sale imbricAndu-le in
haing de cuvinte, sub formi de probleme gi cd transmiterea lor constituie o
intreagd activitate ce depiseste purul individ gi filosofarea nropriu zisd,

~

Pind In eclipa in care intrebarea 7@rins intr'un alt suflet, a legat rod in

~{

mintea celui ce a auzit-o,
»

Lo
Aldturi de drama de a 'ntelege, a cautérii, exjsta/ﬁentru filosoful care

A - g . A
a Inteles o altd dramd, aceia de a se face inteles, de a transmite altora
a A .
e,
aceia ce a iInteles, ridspunsul, deslegsrea, Si ei el ‘corespunde arhitectura

de cuvinte, care constituie "literatura" oricirei filosofii, adicd sistemele

ansamblurile de solutii,
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Aldturi de transmiterea problemelor mai e iﬁ&i gi altceva:transmi-
terea solutiuhilor, | )

Am vdzut cum igi transmite un filosof nelinistea, nedumerirea. Cum isi
transmite acuma g&ndul filosoful care a aflat un adevdr, acel care poate si
strige asemenea lui Arhimede:"Evrikal", Am descoperit,

R&spunsul este limpede: Intemeidndu-gi-o, demonstrind-o.

Mai toatd literatura #ilosoficd nu e de cAt o sumi de a~emenea solutii,
ademenea r#spunsuri la intrebiri care—au nelinistit pe-un filosof. E o trans
mitere de pozitii, de atitudini fati de intrebiri gi o trensmitere de argu-
mente demonstrative care Justificd aceste atitudini,.

Aci insd rdstilmicirea de care am vorbit e mai mult de cit oriunde cu
putintd din cauza echivocititii termenilor, a lungulni gir de demonstratii
pe care trebuie si le urce gindul firi greg ca si ajungd sé descoperel a-
ceste evidente de'nceput pe care se sprijine totul,

Tatd de pildd un exempiu des Intrebuintat pentru o astfel de rastél;
micires

Se gtie cd atit Schopenhauer, cit si Hegel, trec drept discipolii 1lui
Kant, Fiecare se pretinde a fi "interpretul adeviratei gindiri Kantiene"
si acoperd de invective, ce merg adesea pand la injurie, pe celdlalt.

Ce se intdmpld in realitate ? Si unul gi celdlalt au retinut numai cu-
vintele lui Kant gi a&?éspuns cu aceste cuvinte la cu totul alte intrebiri o
de cit erau ale lui Kant.

Pentru Immanuel Kant, intrebarea fundamentald era:"Cum se face de cunose

iar celelalte intrebiri ersu numai accesorii spvre a putea tiéspunde convena-

v

bil la aceasta.

Pentru urmisii s&i, Intrebarea fundamehtala e stdrniti de riéspunsul
pe care 11 di Kant la unele probleme: fenomenalismul rentru Schopenhauer,
schematismul transcendental pentru Hegel. Pentru ei intrebares nu e "Cum
cunosc?", ciceste aceia ce cunose?', Si unul g1 #1tul rédspunde ecu cuvin-
tele lui Kant:"Ce cunosc este o proectiune a spiritului meu," Dar‘pentru
Schovpenhauer asta insemneazd “"lumea e o iluzie féird realitate", in timp ce
pentru Hegel, asta Insemneazi:"Spiritul meu e creiator",

Tatd unde duce o acelag solntie, rdsfrinti prin prisma & doui firi de-
osebite, sub doud unghiuri de refractie deosebite, sub doud temperamente
diferite, sub dou& atitudini opuse in fata existentei,

Inseamnd insid ci aceste ristilmiciri nu au nici o importantd 9

-~

Dimpotrivd. Ele constituiesc aprogf®é tot, chinpul filosofiei ,Si e a
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Astfel, pe 1angi caracterul subiectiv, filgéofarea, luarea unei atitu-
+dini In fata realitdtii, rezultetd dintr'o neliniste proonrie,
pe léngid caracterul socLallnascut din nevoia transmiterii acestor ne-
linisti gi a acestor certitudini si pozitii pe cidile obicinuite de transmi-
tere ale gindulni: scrisul gi graitul,
flilosofia mai are un caracter obiectiv, propriu, care constd in nevoia
de Intemeiere a acestor atitudini in raport cu un ansamblu de adevdwruri, in

raport cu o problematici obiectivd, intr'un sistem de solutii coerente,

< Ré&mine agadar de luat in consideratie pentru determinarea caracterului
yhational al unei filosofii:
P
1) Filosoful insug, cu activitatea 1lui proprie:"filosofarea",
2) Mediul de difuziune a ideilor, cu instrumentele lui, limba scrisid si
graitd, cursurile, conferintele, cidriile revistele de filosofie,

3) aceia ce am putea numi "problematica® gi "sistematica' filosofiei,

adied girul de intrebdri gi de rdspunsuri considerate obiectiv, in ele insele.

/

De o filosofie romAneascd, poate fi vorba decifin misurs in care cele trei
conditiuni semzfszXRpR®BHEBE se vor gisi Implinite:
~ | 1) Existenta unei activitiiti de filosofare autenticd gl originald prin-
; tre romini, ndscutd din motive rominegti,
2) existenta unui mediu de difuziune a ideilor filosofice in limba ro—
méne#scd, prin graiu sau scris, in reviste, cirti, éursuri si conferinte.
3) existenta unei problematice gl a2 unor sistemen filosofice specific
rominesti,
Ce sunt aceste conditiuni gi In ce misurid sunt Implinite printre noi,
vom Incerca si precizim in comuniéérile urmd toare,
N

Data viitoare, vom inece e cu cea dintAiu, vorbind desre:"Csracterele

filosofdrii rominegti contimporezne",




